Zenekari miivészként abban a szerencsében volt részem, hogy annak ellenére,
hogy koncertezd szimfonikus €s nem operai zenekarnak vagyok a tagja, Bartok

valamennyi szinpadi miivét jatszhattam, némelyiket tobbféle eldadasban is.

A Budapesti Fesztivalzenekar szoloklarinétosaként 1990 szeptemberétdl
2000 szeptember€ig a Zenekar valamennyi Bartok-produkcidjaban részt vettem, tobbek
kozott két A csoddlatos mandarin és A fabol faragott kiralyfi CD-felvételén is, amely a
Philips cég gondozédsaban jelent meg, Fischer Ivan vezényletével. A Magyar Nemzeti
Filharmonikusok sz6listdjaként ismét alkalmam volt részt venni 4 fabol faragott kirdlyfi
lemezfelvételén, Kocsis Zoltan vezényletével, ami a Bartok Uj Sorozat részeként a
Hungaroton kiadasaban jelent meg. A Sorozat keretében Bartok szinte valamennyi
nagyzenekarra irt miivéet Kocsis Zoltan elmélyiilt iranyitasaval volt alkalmam
megismerni, tovabba rendszeresen kdzremiikodom a Nemzeti Filharmonikus Zenekar
évadnyité hangversenyein, Bartok haldlanak évfordulojan, amelyeken hagyoméanyosan

egy-egy Bartok-kompozici6 szolal meg.

Az egyes Bartok-produkciokra valo felkésziilés soran érdekes volt
megfigyelni, hogy a karmesterek mennyire eltérd koncepcioval kozelitenek a zenei
szovet felfejtéséhez, és azon keresztiil a zeneszerz0 szadndékainak megértéschez.
Foglalkoztatni kezdett az a gondolat, hogy a sajat hangszeremet érintd szélamokat
magam 1is behatobban tanulmanyozzam, és azok Osszehasonlitd elemzése Aaltal
probaljam nyomon kdvetni a miivek genezisét, valamint azt, hogy Barték milyen
eldadasi utasitasokkal igyekezett vilagossd tenni zenei elképzeléseit. A kutatashoz
tovabbi 0sztonzést adott a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen 1993 6ta kifejtett
pedagdgiai munkdm a klarinét fOtanszak egyetemi adjunktusaként, elsOsorban a
zenekari szdlamismeret targykorében. A probajatékokra valod felkésziilésnél nagyon
fontosnak tartom ugyanis, hogy a hallgatok megbizhaté kottaszoveget valasszanak, €s

azt képesek legyenek az el6adési utasitasok tekintetében is maradéktalanul értelmezni.

A hirom Barték szinpadi mi viszontagsagos keletkezés- és eldadas-
torténetének kovetkeztében meglehetdsen gazdag forrasanyag maradt fenn, amelyben
mindazonaltal nem konnyl eligazodni. Kiilonosen bonyolult a helyzet akkor, amikor
az Osbemutato elokésziileteivel parhuzamosan zajlott a kiadas elokészitése is, €s
Bartok idegen kottamasolok segitségét is igénybe vette. A parhuzamos kottamasolas,

illetve a kiilfoldre kiildott kéziratok miatt nem keriilt at mindig minden valtoztatas a



megfeleld helyre, ezért a végleges kiadasoknal gyakran nehéz eldonteni, hogy vajon
mi volt a szerzd eredeti szdndéka. Szerencsésebb a helyzet akkor - mint az elséként
bemutatott 4 fdbol faragott kiralyfi esetében -, amikor Bartok sajat keziileg masolta,

revidealta a zenekari szd6lamokat is.

Vizsgalodasomnak nem targya sem a szinpadi miivek keletkezéstorténete,
sem a forrasok részletes ismertetése. Ezeket csak olyan mértékben vizsgaltam,
amennyiben az életkorilmények valtozasaval egyiitt ez kdzvetlen hatassal volt a
zenekari szolamok alakulasara is. Kézismert tény, hogy Bartok elsd szinpadi miive, 4
Kékszakallu herceg vara Osbemutatdjara csak egy évvel A Fabol faragott kiralyfi
budapesti premierjét kovetden keriilt sor a Magyar Kirdlyi Operahdzban. A tancjaték
probafolyamata szamos olyan tapasztalattal ruhdzta fel a szinhazi gyakorlattal akkor
még nem rendelkezd zeneszerzOt, amelynek tanulsagai nemcsak A Kékszakallu herceg
vara Osbemutatojanak elokésziiletekor hasznosultak, hanem hatassal voltak az opera
végleges atdolgozasara is. Bartok elsd operahdzi bemutatoja, A fabol faragott kiralyfi
elokésziileteinek idején szinte megszakitas nélkiil, folyamatosan Budapesten
tartozkodott, €s sajat maga masolta-készitette eld az operahazi bemutatora hasznalatos
zenekari szolamokat is. Ezért ezekben sokkal kevesebb utdlagos moédositas talalhato,
mint példaul akar az opera, akdr a pantomim szdlamanyagidban. Ugyancsak
meghataroz6 koriilmény, hogy a harmadik szinpadi mill, 4 csoddlatos mandarin
Osbemutatdjara végil nem Budapesten, hanem Kolnben keriilt sor, amit csakhamar
kovetett egy sikeres pragai bemutatd is. Az 1931-re tervezett budapesti premier végiil
meghitsult, de az elokésziileteknek kdszonhetden maradt fenn szdmos, javitdsokkal-
modositasokkal ellatott kézirat, illetve ekkor késziilt el a pantomim harmadik, végleges

befejezése is.

A kiragadott, 4&m nagyon jelentds ¢letrajzi koriilmények tehat jelentOsen
meghataroztdk, hogy milyen mennyiségli ¢s mindségii forrds maradt rank a szinpadi
miivek — elsdsorban — sz6lamanyaga vonatkozasaban. Ezen kiviil természetesen szamos
egyéb tényezd 1s hozzdjarult a forrasok keletkezéséhez, tobbek kozott, Bartok
kapcsolata az eldadokkal, illetve késdbb kiadojaval, valamint, hogy az adott idészakban
volt-e segitsége a masolatok készitésében, és hogy ez a segitség csaladtagjai, vagy

hivatasos kopistak koziil kertilt-e ki.



Ezeket a koriilményeket mérlegelve azonban minden esetben nagyon
kortiltekintéen kell eljarnunk, miel6tt barmiféle kovetkeztetést levonnank. Ezért a
forrasok mellet igyekeztem egyéb kiegészité adatokat is figyelembe venni, a csaladi
levelek mellett a volt operahdzi tagok visszaemlékezéseit is, de csalddottan
konstataltam, hogy szdmos fontos informacio az eldaddsok gyakorlatdra vonatkozoan

miden bizonnyal mar 6rokre elveszett.

Természetesen egyetlen szolam tiizetes atvizsgalasa alapjan nem lehet
messzemend kdvetkeztetéseket levonni az interpretacid egészére vonatkozoan. Annyi
mindenesetre megfigyelhetd, hogy a tobb parhuzamos valtozat, idegen kéztél valod
masolas, atvezetendo javitdsok miatt sokkal tobb szerzoi utasitas tiinik el, kopik le a
kompoziciorol, aminek kovetkeztében az interpretacid rengeteget veszit egyéni
jellegzetességeibdl: kevésbé markans, origindlis lesz az eléadas, csdkken a kifejezés
intenzitasa, dramaisaga. Ennek a megallapitasnak igazoldsara azonban érdemes volna
a tobbi szOlam esetében is Osszevetni a kéziratokat az el6adasok soran hasznalt

korabeli sz6lamokkal.

A klarinétszélamok vizsgalata soran biztonsaggal megallapithatd, hogy a
keletkezéstorténete és a bemutatdk viszontagsagait elsésorban A csodalatos
mandarin esetében sinylette meg az interpretacio, mig leginkdabb A fabol faragott

kiralyfi el6adési utasitdsai maradtak rank csorbitatlanul.

Az interpretacio tekintetében tovabbi altalanos kovetkeztetés vonhato le
abban a tekintetben is, hogy egy korabeli dsbemutatd elokésziileteit nem a jelenlegi
praxis ¢€s etika elvarasai alapjan kell megitélni, hanem messzemenden figyelembe
kell venni azokat a szokésokat, és az ezekbdl fakadd mentalitast, amelyet az adott kor
tarsadalmi és kulturalis kontextusa, illetve technikai fejlettségének szinvonala altal
meghatarozott koriilmények formaltak. Ezzel maguk a kortars zeneszerzOk —
miivészek — 1is tisztdban voltak, €és amennyiben a miialkotds integritisa nem

szenvedett csorbat, beleegyeztek a sziikséges valtozasokba.

A sok ma mar megvalaszolhatatlan és nyitva maradt kérdés ellenére azonban
rendkiviil tanulsdgos Bartok miiveinek szolamonként valé tanulmanyozasa. Nemcsak

azért mert ravilagit az alkotas folyamatanak belsd logikdjara, hanem azért is mert altala



az el6ado olvasata is megvaltozik: a zeneszerzd szemszogebdl probal valaszokat keresni

a kottakép sugallta interpretacios kérdésekre.
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